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ＬＥＤ光质及光周期对香子含笑幼苗生长和光合特性的影响
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摘　 要: 香子含笑(Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ)为我国珍贵阔叶树种ꎬ在用材、香料、景观等方面具有重要价值ꎮ 为了进

一步培育优良苗木和开发利用其非木质资源ꎬ该研究将香子含笑幼苗放置在由 ２ 个光周期(１２、１６ ｈ􀅰ｄ￣１)
和 ４ 种光质(Ｒ ∶ Ｂ＝ ８ ∶ １、Ｒ ∶ Ｂ＝ ６ ∶ １、Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ ＝ ８ ∶ １ ∶ １ ∶ １、Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ＝ ６ ∶ １ ∶ １ ∶ １ꎬ其中 Ｒ、Ｂ、
Ｐ、Ｇ 分别代表红光、蓝光、紫光、绿光)两两组合成、光照强度一致的 ８ 个光照条件下生长ꎮ 结果表明:(１)
香子含笑幼苗的苗高和地径增长量、叶长宽比、最大净光合速率、暗呼吸速率及光补偿点在 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期

Ｒ ∶ Ｂ＝ ６ ∶ １ 光质下最高ꎬ叶面积和叶绿素含量在 １６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期 Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ ＝ ６ ∶ １ ∶ １ ∶ １ 光质下最高ꎮ
(２)１６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期处理下的苗高增长量、叶面积、质量指数、叶绿素 ａ＋ｂ 含量、叶绿素 ａ / ｂ 比值、类胡萝卜

素含量和光饱和点均高于 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期ꎮ (３)在红蓝组合光质基础上添加紫、绿光提高了幼苗的质量指

数ꎬ并影响光合色素的合成和积累ꎻ(４)光质 Ｒ ∶ Ｂ＝ ６ ∶ １ 与 Ｒ ∶ Ｂ＝ ８ ∶ １ 相比ꎬ更具有促进香子含笑幼苗苗

高、地径、叶片生长及提高光合作用的潜力ꎮ 综上结果认为ꎬ对于促进香子含笑幼苗生长和进行光合作用ꎬ
光周期为 １６ ｈ􀅰ｄ￣１光质为 Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ＝ ６ ∶ １ ∶ １ ∶ １ 光照条件的潜力较大ꎬ其次是光周期为 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光质

为 Ｒ ∶ Ｂ＝ ６ ∶ １ 的光照条件ꎮ
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ｈｉｇｈｅｓｔ ｕｎｄｅｒ ｔｈｅ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ ＝ ６ ∶ １ ∶ １ ∶ １ ｗｉｔｈ ａ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ ｏｆ １６ ｈ􀅰ｄ￣１ . (２) Ｃｏｍｐａｒｅｄ ｔｏ ｔｈｅ
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　 　 相较于传统光源ꎬＬＥＤ 灯为冷光源ꎬ可靠近植

物照明ꎬ具有更强的耐用性和更窄的波谱ꎬ能更好

地控制光质和光强(崔瑾等ꎬ２００８ꎻＳａｂｚａｌｉａｎ ｅｔ ａｌ.ꎬ
２０１４)ꎮ 随着生产工艺水平的提高和成本的降低ꎬ
ＬＥＤ 灯已被广泛应用在人工补光、植物组培、遗传

育种、植物工厂以及太空农业等领域ꎬ但目前在林

木育苗及资源化培育中应用很少ꎮ 光周期不仅能

调控植物成花诱导、花芽分化和植物休眠ꎬ还影响

植物的光合作用和光形态建成ꎬ调控和诱导植物生

长(王建平等ꎬ２０２０)ꎮ 在黄昏后补充 ＬＥＤ 照明可以

显著促进植物的生长发育(Ｋｏｋｓａｌ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１５)ꎮ 因

此ꎬ在苗木培育中ꎬ通过补光技术ꎬ延长光周期来加

快生长速度ꎬ有望解决苗木幼苗期生长缓慢的问

题ꎮ 光质即不同波长的光谱ꎬ是影响植物生长、叶
形、花形态、生化特性和光合效率的主要因素之一

(Ｌｉｎ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０２１)ꎮ 光质对植物光合作用的调节主

要体现在植物叶绿体形成、光合色素合成、叶片气

孔运动、叶片伸展和碳同化等方面 (邢阿宝等ꎬ
２０１８)ꎮ 植物对各种光质的敏感程度不同ꎬ在可见

光光谱(４００~７００ ｎｍ)中ꎬ植物和光感受器所能感受

到的 主 要 波 长 是 蓝 色 ( ４００ ~ ５００ ｎｍ) 和 红 色

(６００ ~ ７００ ｎｍ)ꎬ绿色 ( ５００ ~ ６００ ｎｍ) 相对较少

(Ｈｕｃｈé￣Ｔｈéｌｉｅｒ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１６)ꎮ 虽然已有许多关于

红蓝组合光对植物生长影响的研究ꎬ但在红蓝光

基础上添加其他光源的复合光的研究还较少ꎮ
香子含笑(Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ)又名八角香兰、香梓

楠、麻罕、香籽含笑等ꎬ为木兰科含笑属常绿乔木ꎮ
该树种具有广泛的用途ꎬ是我国亚热带地区珍贵

的用材树种和优良的园林绿化树种ꎮ 前人已对其

木材质量(黎小波等ꎬ２０１４)、轻基质育苗(麻静等ꎬ
２０１２)和嫁接繁殖(李运兴ꎬ２００１)等技术进行了研

究ꎮ 由于其全株具有芳香气味、种子可入药兼做

调味品ꎬ因此前人对其叶(李国红等ꎬ２００７ꎻ闫浩

等ꎬ２０１９)、果实(刘杰凤等ꎬ２００７ꎻ黄敏等ꎬ２００８)、
枝条(Ｈａ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１９)等部位的化学成分进行了

分析ꎬ并且分别在种子和叶中发现了在医药上具

有重要用途的苯丙酸甘和小白菊内酯 (Ｗａｎｇ ｅｔ
ａｌ.ꎬ ２０１１ꎻ夏伟等ꎬ２０１４)ꎮ 可见ꎬ香子含笑具有较

大的非木质资源开发利用潜力ꎮ 光照条件不仅对

植物的形态建成、生理代谢、生长发育起重要调节

作用ꎬ还对植物有效成分含量产生影响ꎬ利用光调

控技术ꎬ将有助于优良香子含笑苗木培育和开发

利用其非木质资源ꎮ 因此ꎬ本研究利用 ＬＥＤ 灯调

制不同光质配比和控制光周期ꎬ研究光质及光周

期对香子含笑生长和光合特性的影响ꎬ筛选适合

定向培育香子含笑的 ＬＥＤ 光环境因子组合ꎬ以期

为利用 ＬＥＤ 光源进行木本植物资源化培育的推广

应用提供参考ꎮ
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１　 材料与方法

１.１ 材料

供试材料为 ２ 个月生的香子含笑幼苗ꎬ由广西

壮族自治区国有七坡林场提供ꎮ 人工光源 ＬＥＤ 灯

管(Ｔ５ ２８３５Ｌ)由深圳市伟信力光电有限公司生产

提供ꎮ 不同 ＬＥＤ 光源的发光峰值分别为红光

６２０ ~ ６３０ ｎｍ、蓝光 ４６０ ~ ４７０ ｎｍ、紫光 ４１０ ~ ４２０
ｎｍ、绿光 ５２０ ~ ５３０ ｎｍꎬ光质配比由不同颜色灯珠

的数量比构成ꎮ
１.２ 试验设计

试验 在 广 西 大 学 林 学 院 苗 圃 示 范 基 地

(１０８°２２′ Ｅ、２２°４８′ Ｎ)进行ꎮ ２０１９ 年 ５ 月将香子

含笑幼苗移植于直径 １０ ｃｍ、高 １５ ｃｍ 的育苗杯

中ꎬ每杯中定植 １ 株ꎬ置于苗圃大棚内培养ꎮ 栽培

基质为森林土 ∶ 泥炭土 ∶ 椰糠 ＝ ５ ∶ ３ ∶ ２ꎬ基质的

ｐＨ 为 ６.３４ꎬ有机质含量为 ２５.０６ ｇ􀅰ｋｇ￣１ꎬ全氮为

１.９８ ｇ􀅰ｋｇ￣１ꎬ全磷为 ０.８１ ｇ􀅰ｋｇ￣１ꎬ全钾为 ８.５４ ｇ􀅰
ｋｇ￣１ꎮ ２０１９ 年 ６ 月选取 ２４０ 株长势基本一致、无病

虫害的香子含笑幼苗[苗高为(１１.１８±０.２１ ) ｃｍꎬ
地径为(３.２２±０.０９)ｍｍ]置于钢架培养棚中ꎬ采用

８ 种不同 ＬＥＤ 光照环境培养ꎮ 光照环境处理采用

双因素交叉式分组试验设计ꎬ由 ２ 个光周期(１２、
１６ ｈ􀅰ｄ￣１)和 ４ 种光质(Ｒ ∶ Ｂ ＝ ８ ∶ １、Ｒ ∶ Ｂ ＝ ６ ∶ １、
Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ＝８ ∶ １ ∶ １ ∶ １、Ｒ ∶ Ｂ ∶ Ｐ ∶ Ｇ ＝６ ∶ １ ∶ １ ∶ １ꎬ
其中 Ｒ、Ｂ、Ｐ、Ｇ 分别代表红光、蓝光、紫光、绿光)分
别组合成 ８ 个处理: １２ × ８Ｒ１Ｂ、 １２ × ６Ｒ１Ｂ、 １２ ×
８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ、１２×６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ、 １６ × ８Ｒ１Ｂ、 １６ × ６Ｒ１Ｂ、
１６×８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ、１６ × ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇꎬ每个处理 ３ 个重

复ꎬ每个重复 １０ 株苗木ꎮ 光周期采用定时器调

控ꎬ１２、１６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期的光照时间分别为 ７:００—
１９:００、５:００—２１:００ꎮ 钢架培养棚高 ０.９ ｍ、宽 ０.８
ｍꎬ棚四周使用 ２ 层遮荫网为遮光材料ꎬ避免外界

光环境的过多干扰ꎮ 每个光环境培养棚顶部均安

装 ＬＥＤ 灯 ２ 盏ꎬ使用 ＭＱ－５００ 手持式光量子测量

仪(Ａｐｏｇｅｅ Ｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔｓ 公司ꎬ美国)测定光照强度ꎬ
并调整光源到幼苗顶部的距离为( ３０ ± ５) ｃｍꎬ使
幼苗顶部光照强度为( １００±１０) μｍｏｌ􀅰ｍ ￣２􀅰ｓ￣１ꎮ
棚内设自动喷灌系统ꎬ每天喷灌 ２ 次ꎬ棚内温度

为(２８±３)℃ ꎬ相对湿度为 ５０％ ~ ６０％ꎮ 每月定期

对每株幼苗施用同种等量的复合肥ꎮ

１.３ 指标测定

１.３.１ 植株生长指标测定 　 于 ２０１９ 年 ６ 月开始光

照处理时对每株幼苗苗高、地径、叶面积进行初次

测定ꎮ 地径采用 ０.０１ ｍｍ 精度电子数显游标卡尺

测量ꎻ苗高为根径至生长点距离ꎬ采用 ０.１ ｃｍ 精度

直尺测量ꎻ采用 ＹＭ Ｊ￣Ｂ 便携式叶面积仪(浙江托

普云农科技股份有限公司ꎬ中国)测定从顶端往下

数第三片完全展开叶的叶面积ꎮ 同年 １０ 月进行

第二次测定ꎬ每处理选取 ３ 株(每个重复 １ 株)生

长中等水平的幼苗ꎬ将其连根从土壤中挖出ꎬ冲洗

干净ꎬ吸干水后ꎬ用电子天平分别称量根、茎和叶

鲜重ꎬ烘干至恒重后称其干重ꎬ并计算相应的参数

(刘金炽等ꎬ２０２０ꎻ付志高等ꎬ２０２１):
叶重比( ｌｅａｆ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎬ ＬＢＲ) ＝ 叶干重 /全

株干重ꎻ
根重比( ｒｏｏｔ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎬ ＲＢＲ)＝ 根干重 /全

株干重ꎻ
茎重比(ｓｔｅｍ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎬ ＳＢＲ)＝ 茎干重 /全

株干重ꎻ
根冠比( ｒｏｏｔ / ｓｈｏｏｔ ｒａｔｉｏꎬ Ｒ / ＳＲ)＝ 根干重 / (茎

干重＋叶干重)ꎻ
质量指数( ｑｕａｌｉｔｙ ｉｎｄｅｘꎬ ＱＩ) ＝ 全株干重 / (苗

高 /地径＋茎干重 /根干重)ꎮ
１.３.２ 植株叶片光合特征参数测定 　 ２０１９ 年 １０
月ꎬ选择晴朗、无强风、气温较稳定的日子ꎬ每个处

理选取 ３ 株(每个重复 １ 株)生长势一致、叶片完

好的植株ꎬ于上午 ９:００—１２:００ 采用 Ｌｉ￣６４００ 便携

式光合测定仪(Ｌｉ￣ＣＯＲ 公司ꎬ美国)测定植株叶片

光响应曲线ꎮ 光合有效辐射梯度为 ０、２０、５０、１００、
１５０、２００、４００、６００、８００、１ ０００、１ ２００、１ ５００ μｍｏｌ􀅰
ｍ ￣２􀅰ｓ￣１ꎬ测定叶片为植株顶端往下数第三片的成

熟健康叶ꎮ 室温控制为 ( ３０ ± １)℃ꎬ相对湿度为

(５０±５)％ꎬ外界 ＣＯ２ 浓度为 ４００ μｍｏｌ􀅰ｍ ￣２􀅰ｓ￣１ꎬ
每个光合有效辐射梯度下平衡(３±０.５)ｍｉｎꎮ

采用直角双曲线修正模型拟合光响应曲线

(汪凤林等ꎬ２０１７):

Ｐｎ ＝α
１－βＩ
１＋γＩ

Ｉ－Ｒｄꎮ

式中: Ｐｎ为净光合速率ꎻ Ｉ 为光合有效辐射ꎻ
α 为初始斜率ꎻ β、γ 为系数ꎻ Ｒｄ为暗呼吸速率ꎮ

通过拟合光响应曲线得到最大净光合速率

(Ａｍａｘ)、光补偿点( ｌｉｇｈｔ ｃｏｍｐｅｎｓａｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔꎬ ＬＣＰ)、
光饱和点( ｌｉｇｈｔ ｓａｔｕｒａｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔꎬ ＬＳＰ)、暗呼吸速率
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(Ｒｄ)等反映植物光合特性的参数ꎮ
１.３.３ 植株叶片光合色素含量测定 　 ２０１９ 年 １０
月ꎬ选用与测定光响应曲线一致的叶片测定光合

色素含量ꎮ 使用打孔器将叶片打成直径 １ ｃｍ 的小

圆片ꎬ将同一个处理内的圆片混合后ꎬ称取 ３ 份平

行样ꎬ参考熊庆娥(熊庆娥ꎬ２００３)等的方法测定叶

绿素 ａ、叶绿素 ｂ、类胡萝卜素含量ꎬ并计算叶绿素

ａ＋ｂ 含量和 ａ / ｂ 比值ꎮ
１.４ 数据处理

利用 Ｍｉｃｒｏｓｏｆｔ Ｅｘｃｅｌ ２０１９ 和 ＩＢＭ ＳＰＳＳ ２５.０ 统

计分析软件对数据进行统计分析ꎬＤｕｎｃａｎ 检验法

进行多重比较分析和差异显著性检验(α ＝ ０.０５)ꎬ
使用 Ｏｒｉｇｉｎ ２０２１ 和 Ｒ 软件作图ꎮ 图表中数据为平

均值±标准差ꎮ

２　 结果与分析

２.１ 光质及光周期对香子含笑幼苗主要形态特征

的影响

由图 １ 可知ꎬ１２×６Ｒ１Ｂ 处理的苗高、地径增长

量及叶长宽比最高ꎬ分别为 ３.６２ ｃｍ、０.５９ ｍｍ、１.６３ꎬ
分别是最低处理的 ２５１.３９％、３５３.９３％、１３１.５２％ꎬ其
叶面积、叶长、叶宽仅次于 １６×６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理ꎬ其
中苗高、地径增长量及叶面积显著高于 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光

周期的其他处理ꎮ １６×６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理的叶面积最

高ꎬ为 ２ ４０３.８８ ｍｍ２ꎬ是最低处理的 ２５１.９４％ꎬ其苗

高增长量仅次于 １６×６Ｒ１Ｂ 处理ꎮ 除 １２×６Ｒ１Ｂ 处理

外ꎬ１６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期的幼苗苗高增长量及叶面积均

比 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期高ꎮ 在 ２ 个光周期中ꎬ幼苗的主

要形态指标大体表现为 ６Ｒ１Ｂ 和 ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质高

于 ８Ｒ１Ｂ 和 ８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质ꎮ 由表 １ 可知ꎬ光质、光
周期及其交互作用显著影响苗高增长量和叶面积

(Ｐ<０.０５)ꎬ光质和交互作用显著影响地径增长量、
叶长及叶宽(Ｐ<０.０５)ꎮ
２.２ 光质及光周期对香子含笑幼苗生物量分配的影响

由图 ２ 可知ꎬ红蓝组合光基础上添加紫绿光降

低了幼苗茎重比ꎬ但提高了叶重比与质量指数ꎮ
在同一光质不同光周期环境生长的幼苗的叶重比

与质量指数表现为 １６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期高于 １２ ｈ􀅰ｄ￣１

光周期ꎮ 在 ２ 个光周期中ꎬ各光质下幼苗的质量

指数从小到大排序均为 ８Ｒ１Ｂ<６Ｒ１Ｂ<８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ<
６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇꎬ其中ꎬ除 １２ × ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理外ꎬ１６ ×
６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理为 ０.０２ꎬ显著高于其他处理ꎬ是质

量指数最低的 １２×８Ｒ１Ｂ 处理的 １７０.５６％ꎮ 由表 ２
可知ꎬ光质和光周期显著影响茎重比、叶重比和质

量指数(Ｐ<０.０５)ꎬ但其交互作用对茎重比、叶重比

和质量指数未产生明显的影响ꎮ
２.３ 光质及光周期对香子含笑幼苗叶片光合色素

的影响

由图 ３ 可知ꎬ１２×８Ｒ１Ｂ 处理的光合色素含量均

显著低于其他处理ꎬ１６×６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理的叶绿素

ａ、ｂ 及叶绿素 ａ＋ｂ 含量分别为 １.４６、０.８１、２.２７ ｍｇ􀅰
ｇ￣１ꎬ显著高于其他处理ꎬ分别是最低的 １２×８Ｒ１Ｂ 处

理的 ２３２.００％、１９９.４３％、２１９.２４％ꎮ １６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期

的幼苗叶片光合色素含量及叶绿素 ａ / ｂ 比值均高于

１２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期ꎮ 光质、光周期及其交互作用显著

影响香子含笑叶片的叶绿素 ａ、叶绿素 ｂ、叶绿素 ａ＋
ｂ 及类胡萝卜素含量(Ｐ<０.０５)ꎬ光周期显著影响香

子含笑叶片的叶绿素 ａ / ｂ 比值(Ｐ<０.０５)(表 ３)ꎮ
２.４ 光质及光周期对香子含笑幼苗叶片光合特性

的影响

图 ４ 为拟合后的光响应曲线ꎮ 由图 ４ 可知ꎬ在
光合有效辐射低于 ２００ μｍｏｌ􀅰ｍ ￣２􀅰ｓ￣１时ꎬ各光照

处理下香子含笑叶片 Ｐｎ均随着光合有效辐射的增

加而快速升高ꎬ当光合有效辐射高于 ２００ μｍｏｌ􀅰
ｍ ￣２􀅰ｓ￣１时ꎬＰｎ随光合有效辐射增加的变化逐渐变

缓ꎬ各处理的 Ｐｎ值差异逐渐变大ꎮ
由表 ４ 可知ꎬ香子含笑叶片的 Ａｍａｘ在 １２×６Ｒ１Ｂ

处理下最高(３.３８ μｍｏｌＣＯ２􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)ꎬ并显著高于

其他 处 理ꎬ 其 次 为 １６ × ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处 理 ( ２. ５７
μｍｏｌＣＯ２􀅰ｍ￣２ 􀅰ｓ￣１)ꎬ最低为 １６ × ８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理

(１.９７ μｍｏｌＣＯ２􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)ꎮ １２×６Ｒ１Ｂ 和 １２×８Ｒ１Ｂ
处理的 Ｒｄ显著高于其他处理ꎬ１６×８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理

的 Ｒｄ 最低ꎮ １２ × ８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理的 ＬＳＰ 为 ６７７. １３
μｍｏｌ􀅰ｍ￣２ 􀅰ｓ￣１ꎬ显著高于其他处理ꎬ并且除 １２×
８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理外ꎬ１６ ｈ􀅰ｄ￣１ 光周期其他处理的

ＬＳＰ 均高于 １２ ｈ􀅰 ｄ￣１ 光周期ꎮ １２ × ６Ｒ１Ｂ 和 １２×
８Ｒ１Ｂ 处理的 ＬＣＰ 较高ꎬ而 ＬＳＰ 较低ꎮ 光质、光周期

及其交互作用极显著影响 Ａｍａｘ和 Ｒｄ(Ｐ<０.０１)ꎬ光质

与交互作用极显著影响 ＬＳＰ(Ｐ<０.０１)(表 ５)ꎮ

３　 讨论

３.１ 幼苗生长对光质及光周期的响应

红光可促进植物茎伸长和干物质积累ꎬ蓝光

对植物的伸长生长具有抑制作用(Ｌｉ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１６ꎻ
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ＧＳＨ. 苗高增长量ꎻ ＧＧＤ. 地径增长量ꎻ ＬＡ. 叶面积ꎻ ＬＬ. 叶长ꎻ ＬＷ. 叶宽ꎻ ＬＡＲ. 叶长宽比ꎮ 不同小写字母表示两处理间差异

显著(Ｐ<０.０５)ꎮ 下同ꎮ
ＧＳＨ. Ｇｒｏｗｔｈ ｏｆ ｓｅｅｄｌｉｎｇ ｈｅｉｇｈｔꎻ ＧＧＤ. Ｇｒｏｗｔｈ ｏｆ ｇｒｏｕｎｄ ｄｉａｍｅｔｅｒꎻ ＬＡ. Ｌｅａｆ ａｒｅａꎻ ＬＬ. Ｌｅａｆ ｌｅｎｇｔｈꎻ ＬＷ. Ｌｅａｆ ｗｉｄｔｈꎻ ＬＡＲ. Ｌｅａｆ ａｓｐｅｃｔ
ｒａｔｉｏ. Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｏｗｅｒｃａｓｅ ｌｅｔｔｅｒｓ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｈｅ ｔｗｏ ｔｒｅａｔｍｅｎｔｓ (Ｐ<０.０５). Ｔｈｅ ｓａｍｅ ｂｅｌｏｗ.

图 １　 不同光质及光周期对香子含笑幼苗生长形态的影响
Ｆｉｇ. １　 Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ ｏｎ ｇｒｏｗｔｈ ｍｏｒｐｈｏｌｏｇｙ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

表 １　 不同光质及光周期下香子含笑幼苗生长形态的双因素方差分析
Ｔａｂｌｅ １　 Ｔｗｏ￣ｗａｙ ＡＮＯＶＡ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｎ ｇｒｏｗｔｈ ｍｏｒｐｈｏｌｏｇｙ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

ｕｎｄｅｒ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ

指标
Ｉｎｄｉｃａｔｏｒ

光质
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ

Ｆ Ｐ

光周期
Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

光质 × 光周期
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ × Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

苗高增长量 ＧＳＨ ８.６７８ ０.００１�� ５.２８１ ０.０３５� ８.５７０ ０.００１��

地径增长量 ＧＧＤ ９.０８５ ０.００１�� ０.０２３ ０.８８１ ２.９４７ ０.０６４

叶面积 ＬＡ １１.１３６ ０.０００�� ４.６６６ ０.０４６� ３.６２２ ０.０３６�

叶长 ＬＬ ６.４８１ ０.００４�� ２.０７８ ０.１６９ １.７２９ ０.２０１

叶宽 ＬＷ ９.１４５ ０.００１�� ２.７７２ ０.１１５ １.５７０ ０.２３６

叶长宽比 ＬＡＲ １.１１５ ０.３７２ ０.４６５ ０.５０５ １.０７５ ０.３８７

　 注: ＧＳＨ. 苗高增长量ꎻ ＧＧＤ. 地径增长量ꎻ ＬＡ. 叶面积ꎻ ＬＬ. 叶长ꎻ ＬＷ. 叶宽ꎻ ＬＡＲ. 叶长宽比ꎮ �表示显著差异(Ｐ<０.０５)ꎻ
��表示极显著差异(Ｐ<０.０１)ꎮ 下同ꎮ
　 Ｎｏｔｅ: ＧＳＨ. Ｇｒｏｗｔｈ ｏｆ ｓｅｅｄｌｉｎｇ ｈｅｉｇｈｔꎻ ＧＧＤ. Ｇｒｏｗｔｈ ｏｆ ｇｒｏｕｎｄ ｄｉａｍｅｔｅｒꎻ ＬＡ. Ｌｅａｆ ａｒｅａꎻ ＬＬ. Ｌｅａｆ ｌｅｎｇｔｈꎻ ＬＷ. Ｌｅａｆ ｗｉｄｔｈꎻ ＬＡＲ. Ｌｅａｆ
ａｓｐｅｃｔ ｒａｔｉｏ. � ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ (Ｐ<０.０５)ꎻ �� ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｅｘｔｒｅｍｅｌｙ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ (Ｐ<０.０１) . Ｔｈｅ ｓａｍｅ ｂｅｌｏｗ.

Ｈｏｓｓｅｉｎｉ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１９)ꎬ较红蓝单色光ꎬ红蓝组合光

更有利于植物的生长( Ｓａｎｇ￣Ｈｏ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２００７ꎻＬｉ ＆
Ｋｕｂｏｔａꎬ ２００９)ꎮ 本研究中ꎬ６Ｒ１Ｂ、６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质

较 ８Ｒ１Ｂ、８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质提高了香子含笑幼苗的

１７１２１２ 期 吴芳兰等: ＬＥＤ 光质及光周期对香子含笑幼苗生长和光合特性的影响



ＲＢＲ. 根重比ꎻ ＳＢＲ. 茎重比ꎻ ＬＢＲ. 叶重比ꎻ Ｒ / ＳＲ. 根冠比ꎻ ＱＩ. 质量指数ꎮ
ＲＢＲ. Ｒｏｏｔ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ ＳＢＲ. Ｓｔｅｍ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ ＬＢＲ. Ｌｅａｆ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ Ｒ/ ＳＲ. Ｒｏｏｔ / ｓｈｏｏｔ ｒａｔｉｏꎻ ＱＩ. Ｑｕａｌｉｔｙ ｉｎｄｅｘ.

图 ２　 不同光质及光周期对香子含笑幼苗生物量分配及质量指数的影响
Ｆｉｇ. ２　 Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ ｏｎ ｂｉｏｍａｓｓ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ａｎｄ

ｑｕａｌｉｔｙ ｉｎｄｅｘ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

表 ２　 不同光质及光周期下香子含笑幼苗生物量分配和质量指数的双因素方差分析
Ｔａｂｌｅ ２　 Ｔｗｏ￣ｗａｙ ＡＮＯＶＡ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｎ ｂｉｏｍａｓｓ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ａｎｄ ｑｕａｌｉｔｙ ｉｎｄｅｘ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ

ｓｅｅｄｌｉｎｇ ｕｎｄｅｒ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ

指标
Ｉｎｄｉｃａｔｏｒ

光质
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ

Ｆ Ｐ

光周期
Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

光质 × 光周期
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ × Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

根重比 ＲＢＲ １.３５６ ０.２９２ ０.０５５ ０.８１８ ０.３２９ ０.８０４

茎重比 ＳＢＲ ４.１４３ ０.０２４� ７.５７８ ０.０１４� ０.６３２ ０.６０５

叶重比 ＬＢＲ ４.８０９ ０.０１４� ４.９０３ ０.０４２� ０.９６４ ０.４３４

根冠比 Ｒ / ＳＲ １.２０６ ０.３４ ０.００５ ０.９４７ ０.３４１ ０.７９６

质量指数 ＱＩ ４.３３７ ０.０２� ６.４８５ ０.０２２� ０.１２６ ０.９４３

　 注: ＲＢＲ. 根重比ꎻ ＳＢＲ. 茎重比ꎻ ＬＢＲ. 叶重比ꎻ Ｒ / ＳＲ. 根冠比ꎻ ＱＩ. 质量指数ꎮ
　 Ｎｏｔｅ: ＲＢＲ. Ｒｏｏｔ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ ＳＢＲ. Ｓｔｅｍ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ ＬＢＲ. Ｌｅａｆ ｂｉｏｍａｓｓ ｒａｔｉｏꎻ Ｒ / ＳＲ. Ｒｏｏｔ / ｓｈｏｏｔ ｒａｔｉｏꎻ ＱＩ. Ｑｕａｌｉｔｙ ｉｎｄｅｘ.

苗高、地径增长量、叶面积及叶长宽比ꎬ这可能是 某一单色光比例的改变引起了避荫效应 (Ｋｅｕｓｋａｍｐ
ｅｔ ａｌ.ꎬ ２０１２)ꎬ进而影响香子含笑幼苗的生长形

态ꎮ ３Ｒ１Ｂ 是促进番茄幼苗植株生长最佳的红蓝

组合光(王丽伟等ꎬ２０１７)ꎬ７Ｒ３Ｂ 是促进红叶石楠

组培苗生长最佳的红蓝组合光(王政等ꎬ２０１９)ꎬ
１Ｒ９Ｂ 是培育油茶壮苗较为理想的红蓝组合光质

(龚洪恩等ꎬ２０１８)ꎬ 可见ꎬ 植株对光质的响应具有
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Ｃｈｌ ａ. 叶绿素 ａꎻ Ｃｈｌ ｂ. 叶绿素 ｂꎻ Ｃｈｌ ａ＋ｂ. 叶绿素 ａ＋ｂꎻ Ｃｈｌ ａ / ｂ. 叶绿素 ａ / ｂ 比值ꎮ
Ｃｈｌ ａ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａꎻ Ｃｈｌ ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ｂꎻ Ｃｈｌ ａ＋ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａ＋ｂꎻ Ｃｈｌ ａ / ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａ / ｂ ｒａｔｉｏ.

图 ３　 不同光质及光周期对香子含笑幼苗叶片光合色素含量的影响
Ｆｉｇ. ３　 Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ ｏｎ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｐｉｇｍｅｎｔ ｃｏｎｔｅｎｔ ｉｎ ｌｅａｆ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

表 ３　 不同光质及光周期下香子含笑幼苗光合色素含量的双因素方差分析
Ｔａｂｌｅ ３　 Ｔｗｏ￣ｗａｙ ＡＮＯＶＡ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｎ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｐｉｇｍｅｎｔ ｃｏｎｔｅｎｔ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ

ｓｅｅｄｌｉｎｇ ｕｎｄｅｒ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ

指标
Ｉｎｄｉｃａｔｏｒ

光质
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ

Ｆ Ｐ

光周期
Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

光质 × 光周期
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ × Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

叶绿素 ａ Ｃｈｌ ａ ４.５２１ ０.０１８� ９９.２１０ ０.０００�� １４.４２９ ０.０００��

叶绿素 ｂ Ｃｈｌ ｂ ５.９５５ ０.００６�� ７４.１８５ ０.０００�� １５.３４７ ０.０００��

叶绿素 ａ＋ｂ Ｃｈｌ ａ＋ｂ ５.２０７ ０.０１１� ９４.８７９ ０.０００�� １５.３９９ ０.０００��

叶绿素 ａ / ｂ Ｃｈｌ ａ / ｂ ０.１８５ ０.９０５ ２７.４６１ ０.０００�� １.４１４ ０.２７５

类胡萝卜素 Ｃａｒｏｔｅｎｏｉｄ ４.７９０ ０.０１４� １４３.６７８ ０.０００�� １６.３８９ ０.０００��

　 注: Ｃｈｌ ａ. 叶绿素 ａꎻ Ｃｈｌ ｂ. 叶绿素 ｂꎻ Ｃｈｌ ａ＋ｂ. 叶绿素 ａ＋ｂꎻ Ｃｈｌ ａ / ｂ. 叶绿素 ａ / ｂ 比值ꎮ
　 Ｎｏｔｅ: Ｃｈｌ ａ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａꎻ Ｃｈｌ ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ｂꎻ Ｃｈｌ ａ＋ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａ＋ｂꎻ Ｃｈｌ ａ / ｂ. Ｃｈｌｏｒｏｐｈｙｌｌ ａ / ｂ ｒａｔｉｏ.

物种特性(胡举伟等ꎬ２０１９)ꎮ 在红蓝组合光基础

上添 加 绿 光 对 黄 瓜 幼 苗 植 株 形 态 没 有 影 响

(Ｈｅｒｎáｎｄｅｚ ＆ Ｋｕｂｏｔａꎬ ２０１６)ꎬ本研究添加紫、绿光

对香子含笑生长形态的促进效果也不明显ꎮ 而另

有研究发现红色和蓝色光中加入 ２４％的绿光可以

促进植株生长 ( Ｋｉｍ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２００４)ꎬ高强度绿色

ＬＥＤ 光对植物生长有促进作用 ( Ｊｏｈｋａｎ ｅｔ ａｌ.ꎬ

２０１２)ꎮ 因此ꎬ添加具有足够高的光照强度和比例

的绿光ꎬ可能才会对香子含笑幼苗的生长形态产

生影响ꎮ 延长光周期提高了香子含笑幼苗苗高增

长量与叶面积ꎬ这与不同光照时间对欧美杨幼苗

生长的研究结果相似(刘成功等ꎬ２０１８)ꎮ
苗木各部分的协调和平衡共同决定了苗木质

量的高低ꎬ苗木质量指数越高ꎬ苗木质量越好(周

３７１２１２ 期 吴芳兰等: ＬＥＤ 光质及光周期对香子含笑幼苗生长和光合特性的影响



Ｐｎ . 净光合速率ꎻ Ｉ. 光合有效辐射ꎮ
Ｐｎ . Ｎｅｔ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｒａｔｅꎻ Ｉ. Ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃａｌｌｙ ａｃｔｉｖｅ ｒａｄｉａｔｉｏｎ.

图 ４　 不同光质及光周期对香子含笑幼苗
叶片净光合速率的影响

Ｆｉｇ. ４　 Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ
ｏｎ Ｐｎ ｉｎ ｌｅａｆ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

磊等ꎬ２０２１)ꎮ 延长光周期使香子含笑叶片进行光

合作用时长增加ꎬ光合产物分配向叶片倾斜ꎬ使分

配到茎的光合产物减少ꎬ导致茎重比降低ꎬ叶重比

增加ꎬ从而提高香子含笑幼苗的质量指数ꎮ 在红

蓝组合光基础上添加紫绿光ꎬ香子含笑幼苗虽然

在形态建成上没有表现出规律性ꎬ但在生物量分

配上表现出一定的规律性ꎬ具体表现为添加紫绿

光后降低了茎重比ꎬ提高了叶重比ꎬ并且最终提高

了质量指数ꎬ这体现了复合光对植物的作用效应

不是单色光作用简单累加ꎬ而是一个复杂的响应

过程ꎬ与刘晓英等(２０１０)研究结果相似ꎮ 而在 １６
ｈ􀅰ｄ￣１光周期中ꎬ８Ｒ１Ｂ、６Ｒ１Ｂ 与 ８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质

间的质量指数相差不大ꎬ原因可能是较光质对香

子含笑幼苗生长发育的影响ꎬ延长光周期对幼苗

的生长影响更大(曹宝慧等ꎬ２０２０)ꎮ
３.２ 幼苗光合生理对光质及光周期的响应

光影响光合色素的形成ꎬ光合色素能够吸收、
传递和转换光能ꎬ其含量与组成直接影响叶片的

光合 速 率ꎬ 从 而 影 响 植 株 的 生 长 ( Ｇａｏ ｅｔ ａｌ.ꎬ
２０２０)ꎮ 前人研究发现在红蓝复合光基础上添加

紫光及紫黄光显著地降低叶片的叶绿素含量ꎬ添
加黄光、绿光及绿黄紫光显著增大了叶绿素和类

胡萝卜素的值ꎬ红蓝黄绿紫复合光有利于光合色

素积累(刘晓英等ꎬ２０１０ꎻ郭丽丽等ꎬ２０１５)ꎮ 本研

究在红蓝光质基础上添加少量绿光与紫光后ꎬ显
著提高了 １２ × ８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 和 １６ × ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理

的叶 绿 素 和 类 胡 萝 卜 素 含 量ꎬ 降 低 了 １２ ×
６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理的叶绿素和类胡萝卜素含量ꎬ这
可能是红蓝组合光基础上添加其他光质导致了互

补效应的产生ꎬ进而导致植物光合色素的合成与

积累的不同ꎮ 较 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期ꎬ１６ ｈ􀅰ｄ￣１光周

期处理促进香子含笑叶片叶绿素和类胡萝卜素含

量和叶绿素 ａ / ｂ 比值增加ꎬ能更有效地促进叶片

对光能的转换、捕获和传递能力ꎬＸｕ 等(２０２０)在

杉木组培苗中也得出相似的研究结果ꎮ
光合速率是衡量光合作用量的指标(潘瑞炽ꎬ

２００４)ꎬＡｍａｘ反映了叶片的光合潜能ꎮ 在红蓝 ＬＥＤ
混合光处理下ꎬ由于红蓝光谱能量分布与叶绿素

吸收的相似性ꎬ植物通过增加净光合速率来生长

发育(Ｋｉｍ ｅｔ ａｌ.ꎬ ２００４)ꎮ 在 ８ 种光照条件下ꎬ１２×
６Ｒ１Ｂ 和 １６×６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 处理都具有较高的 Ａｍａｘꎬ
其苗高、地径增长量及叶面积也表现为较高水平ꎬ
由此可见ꎬ适合的光周期与光质组合能显著提高

植物的光合与生长能力ꎮ ＬＳＰ 和 ＬＣＰ 分别反映了

植物对强光和弱光的利用能力和生态的适应性

(康红梅等ꎬ２０２１)ꎬ光谱越窄植物适应光照范围越

小ꎬ对弱光和强光的利用和对生态的适应性也越

弱ꎮ 在 １２ ｈ􀅰ｄ￣１光周期中ꎬ６Ｒ１Ｂ 和 ８Ｒ１Ｂ 光质处

理有较低的 ＬＳＰꎬ较高的 ＬＣＰ 和 Ｒｄꎬ生产能力低而

消耗 高ꎬ 对 环 境 的 适 应 性 较 弱ꎬ ６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 和

６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光质处理有较高的 ＬＳＰꎬ较低的 ＬＣＰ 和

Ｒｄꎬ生产能力高而消耗低ꎬ对环境的适应性较强ꎻ
而在 １６ ｈ􀅰ｄ￣１光周期中却几乎表现出相反的结

果ꎬ其原因也可能是较改变光质比例ꎬ延长光周期

对香子含笑幼苗光合生理的影响更大ꎮ

４　 结论

光质和光周期及其相互作用不仅对香子含笑

幼苗的生长和形态产生了影响ꎬ 还显著影响了相

关光合过程ꎮ 较红蓝光比例为 ８ ∶ １ 的光质ꎬ红蓝

光比例为 ６ ∶ １ 的光质促进香子含笑幼苗苗高、地
径、叶片生长及提高光合作用的潜力更大ꎮ 在红

蓝组合光质的基础上添加紫、绿光质提高了幼苗

的质量ꎬ并且对光合色素的合成和积累产生影响ꎮ
光周期 １６ ｈ􀅰ｄ￣１较 １２ ｈ􀅰ｄ￣１更能促进香子含笑幼

苗叶片光合色素的合成和积累ꎬ 进而促进光合作

４７１２ 广　 西　 植　 物 ４２ 卷



表 ４　 不同光质及光周期对香子含笑幼苗叶片光合特征参数的影响
Ｔａｂｌｅ ４　 Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ ｏｎ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃ

ｐａｒａｍｅｔｅｒｓ ｉｎ ｌｅａｆ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ ｓｅｅｄｌｉｎｇ

光周期
Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ
(ｈ􀅰ｄ ￣１)

光质
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ

最大净光合速率
Ａｍａｘ

(μｍｏｌＣＯ２􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)

暗呼吸速率
Ｒｄ

(μｍｏｌＣＯ２􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)

光饱和点
ＬＳＰ

(μｍｏｌ􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)

光补偿点
ＬＣＰ

(μｍｏｌ􀅰ｍ￣２􀅰ｓ￣１)

１２ ８Ｒ１Ｂ ２.４６±０.１５ｂ １.１±０.１２ａ ３１４.３９±９２.２８ｃｄ １１.６６±５.１６ａ

６Ｒ１Ｂ ３.３８±０.０８ａ １.３２±０.２３ａ ２５７.６８±４８.５１ｄ １２.３８±４.５４ａ

８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ ２.５６±０.１２ｂ ０.１４±０.０２ｃｄ ６７７.１３±１２８.７６ａ ７.８９±１.４９ａｂ

６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ ２.０５±０.０８ｃ ０.４２±０.１１ｂｃ ３２４.０８±２０.６１ｃｄ ８.１３±０.６１ａｂ

１６ ８Ｒ１Ｂ ２.３８±０.１ｂ ０.３９±０.１７ｂｃ ４１１.０１±３５.５８ｂｃｄ ５.７３±１.６１ｂ

６Ｒ１Ｂ ２.５２±０.１７ｂ ０.６４±０.２３ｂ ５６３.１７±１９２.１７ａｂ ８.７５±０.３８ａｂ

８Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ １.９７±０.２１ｃ ０.０８±０.００ｄ ４４４.５４±２３.２７ｂｃ ８.２５±１.０９ａｂ

６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ ２.５７±０.２２ｂ ０.５５±０.２２ｂ ３８８.９９±２８.８１ｃｄ １０.９３±３.２８ａｂ

　 注: Ａｍａｘ . 最大净光合速率ꎻ Ｒｄ . 暗呼吸速率ꎻ ＬＳＰ. 光饱和点ꎻ ＬＣＰ. 光补偿点ꎮ 下同ꎮ 不同小写字母表示两处理间差异显著
(Ｐ<０.０５)ꎮ
　 Ｎｏｔｅ: Ａｍａｘ . Ｍａｘｉｍｕｍ ｎｅｔ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｒａｔｅꎻ Ｒｄ . Ｄａｒｋ ｒｅｓｐｉｒａｔｉｏｎ ｒａｔｅꎻ ＬＳＰ. Ｌｉｇｈｔ ｓａｔｕｒａｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔꎻ ＬＣＰ. Ｌｉｇｈｔ ｃｏｍｐｅｎｓａｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔ. Ｔｈｅ
ｓａｍｅ ｂｅｌｏｗ. Ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｏｗｅｒｃａｓｅ ｌｅｔｔｅｒｓ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｈｅ ｔｗｏ ｔｒｅａｔｍｅｎｔｓ (Ｐ<０.０５) .

表 ５　 不同光质及光周期下香子含笑幼苗光合特征参数的双因素方差分析
Ｔａｂｌｅ ５　 Ｔｗｏ￣ｗａｙ ＡＮＯＶＡ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｎ ｐｈｏｔｏｓｙｎｔｈｅｔｉｃ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃ ｐａｒａｍｅｔｅｒｓ ｏｆ Ｍｉｃｈｅｌｉａ ｇｉｏｉｉ

ｓｅｅｄｌｉｎｇ ｕｎｄｅｒ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｉｅｓ ａｎｄ ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄｓ

指标
Ｉｎｄｉｃａｔｏｒ

光质
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ

Ｆ Ｐ

光周期
Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

光质 × 光周期
Ｌｉｇｈｔ ｑｕａｌｉｔｙ × Ｐｈｏｔｏｐｅｒｉｏｄ

Ｆ Ｐ

最大净光合速率 Ａｍａｘ ２５.９８５ ０.０００�� １６.７４１ ０.００１�� ２４.２３９ ０.０００��

暗呼吸速率 Ｒｄ ３１.４０１ ０.０００�� ２４.２００ ０.０００�� １０.３１７ ０.００１��

光饱和点 ＬＳＰ ６.４５５ ０.００５�� ２.４４５ ０.１３７ ８.７３２ ０.００１��

光补偿点 ＬＣＰ ０.８６６ ０.４７９ １.９０２ ０.１８７ ２.８５６ ０.０７０

用的进行和植株的生长ꎮ ８ 个光照条件中ꎬ１６ ×
６Ｒ１Ｂ１Ｐ１Ｇ 光照条件对促进香子含笑幼苗生长和

进行光合作用具有较大的潜力ꎬ其次为 １２×６Ｒ１Ｂꎮ
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